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Meghivando: -
TISZTELT KEPVISELO-TESTULET!

A Képviselo-testiilet a 2012. majus 29-1 rendkiviili testiileti tilésén fogadta el az allattartas
szabalyairol sz616 19/2012. (V. 30.) 6nkormanyzati rendeletet.

A rendelet felllvizsgalata a megvaltozott jogszabalyi kornyezet miatt szlikséges. Az
¢lelmiszerlancrdl és hatosagi feliigyeletérdl szold 2008. évi XLVI. toérvény (a tovabbiakban:
Eltv.) modositasarol szolé 2012. évi XVIII. torvény 5 §-a kiegészitette az Eltv. 6. §-at azzal a
rendelkezéssel, miszerint mezdgazdasagi haszondllat tartdsa dnkormanyzati rendeletben nem
korlatozhatd. A korlatozas tiltasat tartalmazo rendelkezes 2012. oktdber 1-jén lépett hatalyba.

A mezbégazdasadgi haszonallatok a kovetkezd allatfajok: baromfi, szarvasmarha, Oszvér,
bivaly, kecske, szamar, juh, nyul, prémes allat. A jelenleg hatalyos 19/2012. (V. 30.)
Oonkormanyzat rendelet 5. §-a szerint a tilos a haszondllattartds a Keszthelyi ut, Hosok tere,
Pet6fi u., Zrinyi u., Csobanc u., Kossuth u., Vérosmarty u., Véndeki u., Pacsirta u., Daranyi
u. Ady Endre u., Wesselényi u. altal hatéarolt terlleten belul, tovabbd a nagyvarosias
lakoteriileten. Tilos haszonallatot tartani tovabba a varos teriiletén fekvo oktatasi, nevelési,
egészségiigyi intézmények (bolcsdde, dvoda, iskola, korhaz, rendeld stb.), gyermekjatszotér,
vizml, laktanya, gyogy- ¢és iidiiléhely (strand, uszoda) sporttelep, élelmiszer tarolasat,
feldolgozésat és forgalmazasat folytatd létesitmény terliletén (felépitményben, udvaran és
egyeb teruletén) és telekhataratol szamitott 50 méteren belili korzetben haszonallatok tartasa.
Ezek a rendelkezések a rendelet 5. §-aban talalhatoak. A rendelet 2. melléklete tartalmazza
tovabba azt a térkepet, ahol pontosan meg van jeldlve azon 6vezet, ahol nem tarthatdak
haszonéllatok.



Tekintettel azonban arra, hogy a megvaltozott kézponti szabalyozas szerint dnkormanyzati
rendelet nem korlatozhatja a mezdgazdasagi haszonallatok tartasat, hatdlyon kiviil kell
helyezni a haszonallattartas korlatozasat tartalmazo, fent idézett rendelkezéseket, azaz az
dnkormanyzati rendelet 5. §-at és a 2. mellékletet.

Hatalyban maradnak viszont tovabbra is az allattartd éplletek elhelyezésére vonatkozo
védotavolsagokat szabalyozo rendelkezések. A véddtavolsagot a lakas és az allattartdsra
szolgald épllet egymashoz legkdzelebbi nyilaszardi kozott légvonalban kell mérni. A
mezOgazdasagi haszonallatok tartdsanak korlatozasat eldir6 szakaszok hatalyon kiviil
helyezése nem jelent a jovoben sem feltétel nélkiili mezOgazdasagi haszonallattartast a varos
teruletén, valtozast az jelent, hogy a varos egész teruletén szabad majd haszonallatokat tartani
a rendelet eldirasainak megfelelden.

Modosult tovabba a kedvtelésbdl tartott allatok tartasarol és forgalmazasardl szold 41/2010.
(1. 26.) Korm.rendelet. A Kormanyrendelet a korabbinal sokkal részletesebben szabalyozza
tobbek kdzott az ebtartas szabalyait. A szabalyozas kilon kitér arra, hogy a nagy, a kdzepes és
a kistestli ebek minimum mekkora nagysagu teriileten és mekkora lancon tarthatoak, igy
elmondhat6, hogy e tekintetben a kozponti szabalyozés teljes korli. Erre vald tekintettel
indokolt hatalyon kivil helyezni az 6nkormanyzati rendeletnek az eb- és macskatartas
darabszamara vonatkozé rendelkezését, azaz a 10. § (2) és (3) bekezdéset.

Kérem a Tisztelt KépviselO-testiiletet az eldterjesztést megvitatni és a rendelet tervezetet
elfogadni sziveskedjék.

HATAROZATI JAVASLAT

Tapolca Varos Onkormdnyzata Képvisel§-testiilete az
allattartds szabalyairdl szolo 19/2012. (V. 30.)
onkormanyzati rendelet mddositasarél szOl6 rendelet
tervezetét elfogadja és ..... /2012. (....) szé&mon
rendeletei kdzé iktatja.

Tapolca, 2012. november 6.

Csaszar Laszl6
polgarmester



Tapolca Viros Onkormanyzata Képviselé-testiilete
__12012. (__.__.) bnkorményzati rendelete
az allattartas szabalyairdl sz616 19/2012. (V. 30.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol
(Tervezet)

Tapolca Varos Onkorméanyzata Képviseld-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében
kapott felhatalmazas alapjan, és az orszagos telepiilésrendezési €és épitési kovetelményekrol
sz0l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 36. § (5) bekezdésében meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. 8

(1) Hatalyat veszti az allattartds szabalyairdl szo6l6 19/2012. (V. 30.) 6nkormanyzati
rendelet (a tovabbiakban: Or.) 5. §-a.

(2) Hatalyat veszti az Or. 10. § (2) és (3) bekezdése.

(3) Hatalyat veszti az Or. 2. melléklete.
2. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd elsé napon 1ép hatalyba és a hatalybalépését kdvetd napon
hatalyat veszti.

Tapolca, 2012. november 23.

Csaszar Laszlo Ughy Jenéné
polgarmester aljegyzo



HATASVIZSGALAT

A 2011. januér 1-jét6l hatalyos, a jogalkotasrdl sz6lo 2010. évi CXXX. torvény (a
tovébbiakban: Jat.) 17. §-a szerint:

17. § (1) A jogszabaly elSkészitSje - a jogszabdly feltételezett hatdsaihoz igazodé
részletességli - el6zetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhaté
kovetkezményeit. Az el6zetes hatasvizsgalat eredményérsl .. onkorményzati
rendelet esetén a helyi onkorményzat képvisel6-testiiletét tajékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell
a) a tervezett jogszabély valamennyi jelentésnek itélt hatasat, kiillondsen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasait, valamint
b) a jogszabaly megalkotdsanak sziikségességét, a jogalkotds elmaradasanak varhato
kovetkezményeit, és
c) a jogszabaly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételeket”.

Az allattartas szabalyairél sz6l6 rendelet médositasarol sz616 rendelet tervezetében
(a tovabbiakban: Tervezet) foglaltak varhat6 hatasai - a Jat. 17. § (2) bekezdésében
foglalt elvarasok tiikrében - az alabbiak szerint 6sszegezhet6k:

a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek itélt hatasa
aa) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai

A Tervezetnek tarsadalmi hatasa, hogy a varos lakéi az el6z6 évekkel ellentétben
akar a belvarosi ingatlanokon is tarthatnak mez&gazdasagi haszonallatokat,
megszlinik tovabba az egy ingatlanban tarthaté ebek és macskdk darabszamara
vonatkoz6 korlatozas. A moédositds nem jelenti azonban azt, hogy a jovében barki
sajat tetszése szerint tarthatja &llatait, hiszen tovabbra is hatalyban maradnak a
haszonéllatok tekintetében a védétavolsagokra vonatkozé helyi szabalyok, az
ebtartas szabdlyait pedig a kozponti jogszabalyok részletesen meghatarozzak.

A Tervezet jelent6sebb gazdasagi és koltségvetési hatasokat nem keletkeztet.

ab) A jogszabdly kornyezeti és egészségi kovetkezményei



A Tervezetben foglaltaknak megvalésulasanak kornyezeti hatdsa, hogy a korabban
tiltott Ovezetekben tartott haszondllatok tragyajanak elhelyezése a rendeletben
el6irtak szerint kell, hogy torténjen, ellenkezd esetben a nem megfeleléen térolt
trdgya szennyezheti a kornyezetet, pl. kijuthat kozteriiletre, vagy atjuthat
szomszédos ingatlanra.

ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai

Vélhet6leg megnovekszik a panaszok szdma azéltal, hogy a varos kozponti tertiletein
is lehet6ség nyilik haszonallatok tartasara, hiszen nem megszokott, hogy a belvarosi
ingatlanok lakéi pl. tytkokat tartsanak. Az &llattartds még abban az esetben is
szaghatassal és zajhatassal (pl: kukorékolas) jar, ha az allattarté6 mindenben eleget
tesz a targyi rendeletben foglalt el6irasoknak.

b) A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak
varhat6 kovetkezményei

A rendelet moédositasdt az mezdgazdasagi haszonallatok tartdsara vonatkozé
kozponti jogszabaly valtozdsa teszi sziikségessé.

A Tervezet megalkotasanak elmaraddsa a kormanyhivatal torvényességi feltigyeleti
eljardsat vonhatja maga utdn, hiszen az o©nkormdényzati rendelet nem lenne
osszhangban a kozponti jogszabdlyok el6irdsaival. A Magyarorszag helyi
onkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 132. § (3) bekezdés c) pontja
alapjan a kormanyhivatal torvényességi feliigyeleti eljardsaban vizsgélja a helyi
onkorményzat torvényen alapul6 jogalkotasi, tovabba jogszabalyon alapulé dontési
és feladat-ellatasi (kozszolgaltatasi) kotelezettségének teljesitését.

¢) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek

A Tervezet elfogadasa esetén a rendelet alkalmazasa a jelenlegihez képest tobblet
személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételt nem igényel.



