6. Napirend Ugyiratszam: 13/977/2013.

ELOTERJESZTES

a Képviselo-testiilet 2013. februar 22-1 nyilvéanos tilésére

Targy: A helyi addkrol szolé rendelet médositasa
Eléterjeszto: Cséaszar LaszIlo polgarmester

Elokészitette: Dénes Emil ad6csoport vezetd
Megtargyalja: Minden bizottsag

TISZTELT KEPVISELO-TESTULET!

Az Onkormanyzat egyik alapjoga, hogy oOnkormanyzati rendeletek utjan, torvény keretei
kdzott megallapitja a helyi adok fajtait és mértekét. E jogot Magyarorszag Alaptérvénye és az
onkormanyzati torvény biztositja az 6nkormanyzatoknak.

Az Onkormdnyzati adohatosag altal beszedett dnkormanyzati adok évrdl évre tervezhetd és
biztos bevételi forrast jelentenek. A helyi adoknak elsdsorban a kozszolgaltatasok
finanszirozasat kell fedezniuk, az addterheknek aranyban kell allniuk a kozszolgaltatasok
szamaval, mindségével, és az addzok teherviseld képességével.

A rendelet-tervezet - tekintve a koltségvetés ismert tételeit, szem el6tt tartva az ,,igazsadgos €s
aranyos” kozteherviselés alapelveit, és figyelembe véve az Onkormanyzati gazdalkodas
stabilitasat, az épitményadd add mértékének tekintetében javasolja a 2. § (2) bekezdés a)
pontjaban meghatarozott savok bovitését.

2012-t61 a helyi adokrol szold 1990. évi C. térvény (a tovabbiakban: Htv.) valtozasaval
¢rezhetden boviilt az Onkormanyzatok adoztatdsi mozgastere. Lehetdség nyilt barmely
szempont szerint differencidlni az adé mértékét. Mar a valtozas elsé évében szamos
Onkormanyzat ¢lt ezzel a lehetdséggel, elsdsorban igy probaltdk igazsagosabba tenni a
kozteherviselest.

A tapasztalatok alapjan a kereskedelmi tevekenységet folytatd vallalkozasok esetében,
ahogy ezt mar més varosokban is alkalmazzak, Tapolcan is idészerlivé valt az adomérték
differencialésa, igy azt a jelenleg hatalyos rendelet hdrom savként tartalmazza.

A rendelet modositasanak sziikségességét a kedvezdtlen gazdasagi helyzet kovetkeztében a
vallalkozo6i szférdnal fellépd bevételek csokkenése indokolja. Ez a bevétel-csokkenés
hatvanyozottan 1ép fel a 10.000 m”nél nagyobb alapteriilettel rendelkezd vallalkozasok
esetében. Ezen vallalkozdsok més adonemekben is jelentds adofizetéi az dnkormdnyzatnak,
szamottevo létszamot foglalkoztatnak.
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Mindezek tények tiikrében javaslom az adé mértékének egy ijabb savval torténd bovitését oly
médon, hogy a 10.000 m? feletti alapteriiletii vallalkozasok esetében 1.000 Ft/m? lenne az
épitményadd mértéke.

A rendelet modositasa utan az addrendelet az alabbi savokat tartalmazna:
Ha az épitmény hasznos alaptertilete:

- 0-500 m? koz6tt van: 700 Ft/ m?,

- 501-1000 m? kozott van: 1.000 Ft/ m?,

- 1001-10000 m? koz6tt van: 1.400 Ft/ m?,

- 10000 m?felett van: 1.000 Ft/ m? az épitményadé mértéke.

A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szol6 2011. évi CXCIV. térvény 32. §-a szerint
adokotelezettséget megallapito, az addalanyok korét bovitd, az addo mértékét noveld, illetve
kedvezményt, mentességet megsziintetd jogszabdly kihirdetése és hatalybalépése kozott
legalabb 30 napnak el kell telnie. Ezen rendelkezés az dnkormanyzati addérendeletekre is
vonatkozik, igy a modositas 2013. &prilis 1. napjan Iép hatalyba.

Tisztelt Képviselo-testiilet, kérem az eldterjesztést megvitatni, és a hatarozati javaslatot
elfogadni sziveskedjen.

HATAROZATI JAVASLAT

Tapolca Varos Onkormanyzata Képviseld-
testilete a helyi addokrol szolé 21/2011.
(XI1.12)) onkormanyzati rendelet
modositasarol  szold  rendelet-tervezetet
elfogadja és ...... /2013. (.......) sz&mon
onkormanyzati rendeletei koze iktatja.

Tapolca, 2013. februar 12.

Cséaszar Léaszlo
polgarmester
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Tapolca Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
/2013. (Il. .) 6nkorméanyzati rendelete

a helyi adokrol szol6 21/2011. (X11. 12.) 6nkorményzati rendelet modositasaral
(tervezet)

Tapolca Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete a helyi adokrél sz616 1990. évi C. térvény 1. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazés alapjan, Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (1) bekezdés h)
pontjaban meghatéarozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1.8

(1) A helyi addkrol szol6 21/2011. (XII. 12.) énkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § (2)
bekezdés ac) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1€p:

,ac) 1001-10000 m? kozott van: 1.400 Ft/ m?,”

(2) AR. 2. § (2) bekezdés a) pontja a kdvetkez6 ad) ponttal egésziil ki:

,ad) 10000 m*felett van: ~ 1.000 Ft/ m?.”

2.8
Ez a rendelet 2013. aprilis 1. napjan lép hatalyba.
Tapolca, 2013. februar 22.
Csaszar Laszlo Ughy Jenoné
polgiarmester aljegyzo
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HATASVIZSGALAT

A 2011. januar 1-jét6l hatalyos, a jogalkotasrol sz6lo 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Jat.)
17. §-a szerint:

17. 8 (1) A jogszabaly el6készitdje — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodo részletességii —
el6zetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhato kovetkezményeit. Az eldzetes
hatasvizsgalat eredményérdl ... onkormanyzati rendelet esetén a helyi Onkormanyzat képviseld-
testiletét tajékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell
a) a tervezett jogszabaly valamennyi jelentsnek itélt hatasat, kiilondsen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltsegvetési hatasait,

ab) kdrnyezeti és egészségi kdvetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasait, valamint
b) a jogszabaly megalkotasanak szikségességét, a jogalkotds elmaradasanak varhatd
kovetkezmenyeit, és
c) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi é€s pénzigyi feltételeket”.
A helyi addkrél sz6l6 rendelet modositasarol szolé rendelet tervezetében (a tovabbiakban:
Tervezet) foglaltak varhato hatasai — a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt elvarasok tiikrében — az
alabbiak szerint 6sszegezhetok:
a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek itélt hatasa
aa) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltsegvetési hatasai
A Tervezetnek a helyi tarsadalmi hatdsa egy sziikebb kort érint - elsdsorban az épitményadonal a
kereskedelmi tevékenységre hasznalt és 10.000m? -nél nagyobb hasznos alapteriilet esetén a nagy
uzlet l&ncok tulajdonosait.

A Tervezet Osszességében mivel sziik kort érint és gyakorlatilag csokkenti az add mértékét,
minimalis gazdasagi és koltségvetési hatasokat keletkeztet, alacsonyabb addbevételre lehet szamitani.

ab) A jogszabaly koérnyezeti és egészségi kovetkezményei

A Tervezetben foglaltaknak kdzvetlen kdrnyezeti és egeszségi kovetkezmenyei nincsenek.
ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai

A Tervezet adminisztrativ tehernévekedést nem eredményez.

b) A jogszabaly megalkotasdnak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhatd
kovetkezmeényei

A rendelet moddositdsdnak sziikségességét a kedvezdtlen gazdasagi helyzet kovetkeztében a
vallalkozo6i szféranal fellépd bevételek csokkenése indokolja.

c) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénzigyi feltételek

A Tervezet elfogadasa esetén a rendelet alkalmazasa a jelenlegihez képest tdbblet személyi,
szervezeti, trgyi és pénzugyi feltételt nem igényel.
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