7. NAPIREND Ugyiratszam: 14/29-13/2024.

ELOTERJESZTES
a Képviselo-testiilet 2024. februar 16-i nyilvanos iilésére

Targy: Tapolca Varos hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek részleges
modositasa - a 77. sz. féut 11,5 tonnas burkolaterositése, parhuzamos
kerékparut fejlesztéssel

Eléterjeszto: Dob¢6 Zoltan polgarmester

Elokészitette: Gyarmati Tamas f6épitész

Megtargyalja: Ugyrendi Bizottsag
Gazdasagi Bizottsag

Human Bizottsag
Turisztikai és Varosfejlesztési Bizottsag

Meghivando: City Pro Kft. — Fazekas Robert telepiiléstervezd
SPECIALTERYV Kft. — Freisinger Zoltan projektvezetd

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Tapolca Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete a 77. sz. féut 11,5 tonnas burkolaterdsitése,
parhuzamos kerékparut fejlesztéssel kapcsolatosan a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szold
419/2021. (VII. 15.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Korm. rendelet) foglaltaknak
megfelelden, a 10/2023. (1. 30.) Képviseld-testiileti hatdrozataval a telepiilésrendezési eszk6zok
modositasat hatarozta el.

A targyban megjelolt fejlesztés nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli beruhazas,
ezért a telepiilésrendezési eszkdzok modositasa egyszeriisitett eljaras keretében zajlik.

Az eljaras soran a Képviselo-testiilet az alabbi hatdrozatokat hozta meg a targyi iigyben:
- 59/2023. (IV. 28.) Kt. hatarozattal a foépitészi feljegyzést fogadta el,
- 156/2023. (VIIL 11.) Kt. hatarozattal a kornyezeti vizsgélat lefolytatdsat nem tartotta
sziikségesnek,
- 218/2023. (XI. 24.) Kt. hatarozattal a partnerségi egyeztetési és a véleményezési
szakaszt zarta le.

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Allami Foépitészének (a tovabbiakban: Allami

crer

tovabbiakban: tervdokumentacio) zar6 szakmai véleményezés céljabol.

Az Allami Foépitész a benyujtott tervdokumentaciot atvizsgalta, majd egyeztetd targyaldst
tartott, melyre meghivta az érintett allamigazgatasi szerveket és az tigyben érintetteket.

Az Allami Féépitész a VE/05/244-22/2024. tigyiratszamt (1. szamu melléklet) zaré szakmai
véleményében megallapitotta, hogy , A meghivora hivatkozva irasban nyilatkozo



’

dllamigazgatasi szervek nem emeltek kifogast a telepiilésrendezési eszkozok modositasa ellen.”,
tovabba akik az egyeztetd targyaldson nem vettek részt, azokat kifogast nem emeld
véleményezOnek tekintette.

Az Allami Féépitész 2 db kiegészitést irt elé a zard szakmai véleményében, melyekkel
egyiittesen az alabbiakat javasolja a Képviseld-testiilet részére:

,,Szakmai véleményem osszefoglalasa:
Tapolca varos telepiilésrendezési eszkozeinek modositasara iranyulo zaro véleményem
egyetérto, a fentiek figyelembe vételével javasolom annak képviselo-testiileti jovahagydsdt.”

A City Pro Kft. — Fazekas Robert telepiiléstervezd a 2024. februdr 7-én kelt tervezoi valaszdban
(2. szamG melléklet) tajékoztatott, hogy az Allami Féépitész jovahagyd zaré szakmai
véleményében eldirt 2 db kiegészités — melyeket elfogadasra ajanlott —javitasra és kiegészitésre
keriilt, valamint a kért véddteriilet is fel lett tiintetve a szabalyozasi tervlapon.

Az Allami Fépitész zar6 szakmai véleményében és a teriiletre vonatkoz6 megalapozo vizsgalat
¢s alatamaszto javaslat tervdokumentacioban foglaltaknak — mely tartalmazza az érintett
szakhatosagok az eljarashoz adott véleményeit, az egyeztetd targyalas jegyzokonyvét is (3.
szamu melléklet) —, tovabbad a kiegészitéseknek ¢és mellékleteknek megfeleléen a
telepiiléstervezé a tervezdi valaszdban megallapitotta, hogy Tapolca Véros Helyi Epitési
Szabalyzatrol szolo 25/2019. (XII. 23.) 6nkormanyzati rendelet és a 203/2019. (XII. 20.) sz.
hatdrozattal elfogadott Szabalyozasi terv (azaz a telepiilésrendezési terv) moddositasa
jovahagyhato.

A 4. szamu melléklet tartalmazza azokat a szabalyozasi tervlaprészleteket, melyeken a 77. fout
11,5 tonnas burkolaterdsitése, parhuzamos kerékparut fejlesztésével kapcsolatos modositasok
megismerhetdek.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az elbterjesztést megvitatni ¢és a hatéarozati,
valamint a dontési javaslatot elfogadni sziveskedjen!

Tapolca, 2024. februar 7.

Dobo Zoltan
polgarmester

HATAROZATI JAVASLAT

Tapolca Viaros Onkorményzata Képviselo-testillete a
203/2019. (XII. 20.) sz. hatarozattal elfogadott Szabalyozasi
terv TSZT jell telepiilésszerkezeti terv ¢és M-1 jelil
telepiilésszerkezeti terv leirds modositasat a csatolt 1-4.
mellékletek szerint elfogadja.

Az M-1 jeli telepiilésszerkezeti terv leirds a hatdrozat 1.
melléklete szerint modosul.
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A TSZT jeli telepiilésszerkezeti terv a hatarozat 2-4.
mellékletein lehatarolt, valtozassal érintett teriileten jelolt
normatartalom szerint modosul.

A hatarozat 1. melléklete szerint a bioldgiai aktivitasérték
egyenlege nem valtozik, a soron kovetkezé TSZT modositdsok
alkalmaval +303,246 Biologiai aktivitasérték pont hasznalhato
fel.

A képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
telepiilésrendezési  eszkozok moddositasaval kapcsolatos
tovabbi sziikséges intézkedések megtételérdl gondoskodjon.

Hataridé: azonnal
Felelos:  polgarmester

DONTESI JAVASLAT

Tapolca Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete .../2024. (..) 6nkormanyzati
rendelete

Tapolca Varos Helyi Epitési Szabalyzatarél sz616 25/2019. (XII. 23.) 6nkormanyzati
rendelet moédositasarol

Tapolca Varos Onkormanyzata Képvisel-testiilete Magyarorszag Alaptdrvényének 32. cikk
(1) bekezdés a) pontja szerinti jogalkotdi hatdskorében, az épitett kdrnyezet alakitasarol és
védelmérdl szoldo 1997. évi LXXVIIL térvény 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban, valamint az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérol
$z016 1997. évi LXXVIIL. torvény 6. § (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva,
a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének ¢€s elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet 68. §-
ban biztositott véleményezési jogkdrében eljard allamigazgatasi szervek €s a partnerségi
egyeztetés szabalyairdl szolo 21/2022. (XII1.19.) szdma Onkormanyzati rendelet szerinti
partnerek véleményének kikérésével a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A rendelet 1. mellékletét képezd SZT-1 jelii tervlap 1ép a Tapolca Varos Helyi Epitési
Szabalyzatarol szold 25/2019. (XI1.23.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete SZT-1 jelii
tervlapja helyébe.

2.§

A rendelet 2. mellékletét képezd SZT-2 jelii tervlap 1ép a Tapolca Varos Helyi Epitési
Szabalyzatarol szoldo 25/2019. (XI1.23.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete SZT-2 jelii
tervlapja helyébe.



3.§

A rendelet 3. mellékletét képezd SZT-3 jelii tervlap 1ép a Tapolca Varos Helyi Epitési
Szabalyzatarol szolo 25/2019. (XII1.23.) onkormdényzati rendelet 1. melléklete SZT-3 jelt
tervlapja helyébe.

4.§

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Tapolca, 2024. februar

Dob6 Zoltan dr. Iker Viktoria
polgarmester jegyzé



1. melléklet a hatarozati javaslathoz

TELEPULESSZERKEZETI TERV LEIRAS

Tapolca Varos Telepiilésszerkezeti Terv modositasahoz

A telepiilésszerkezeti terv az alabbiak szerint valtozik:

- Az M-1 jelt Telepiilésszerkezeti terv leirasban az 1.5. A kozlekedés fejezet Kerékparos
¢s gyalogos kozlekedés bekezdésben szerepld Zalaszanté — Lesencetomaj — Tapolca —
(Veszprém) jeloléshi varost érintd térségi jelentdségli kerékparat nyomvonala moédosul
az alabbiak szerint:
Keszthelyi ut — Vincellér utca — Kando Kalman utca — Petdfi liget — Nyarfa utca — Déli
elkeriilo ut — Veszpréemi ut — 77. sz. fout (meglévo szakasz) — Szabo Ervin utca —
Derkovits Gyula utca — Istvan utca - 77. sz. fout

A 2-4. mellékleten a valtozassal érintett teriileten az 0j kerékparut nyomvonala, és a modosuld
csatlakozo szakaszok abrazolasra keriiltek.

Teriileti mérleg

A moédositasok soran a Kr. 70/D.§. (4) pontja értelmében 1) beépitésre szant tertilet kijelolésre
nem kertil sor.

Az egyes teriiletfelhasznalasi valtozasokat a kovetkezo tablazat mutatja be:

Teriiletfelhasznalas Meglévo Tervezett Valtozas

teriiletnagysaga teriiletnagysag

(ha) (ha) (ha)

Beépitesre szant teriiletek:
Nagyvarosias lakoéteriilet 0,08 0,00 -0,08
Falusias lakoteriilet 0,01 0,00 -0,01
Kereskedelmi,  szolgéltato 1,27 0,87 -0,40
teriilet
Egy¢b ipari teriilet 0,05 0,00 -0,05
Kiilonleges oktatasi teriilet 0,12 0,00 -0,12
Beépitésre nem szant teriiletek:
Kozlekedési teriilet 1,98 7,83 +5,85
Zoldtertilet 0,30 0,36 +0,06
Erdoéteriilet 1,18 1,66 +,048
MezOgazdasagi teriilet 5,71 0,00 -5,71
Vizgazdélkodasi teriilet 0,02 0,00 -0,02




Biologiai aktivitas érték szamitas

A Kr. 70/D.§. (4) pontja értelmében 1) beépitésre szant teriilet kijelolése nem kertil sor, igy az
1997. évi LXXVIIL tv. 7. § (3) b) pontja értelmében biologiai aktivitas érték szamitasra nincs
sziikség.

A soron kovetkez6 TSZT modositasok alkalmaval +303,246 Bioldgiai aktivitasérték pont
hasznalhat6 fel.



HATASVIZSGALAT

A 2011. januar 1-jét6l hatdlyos, a jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat.) 17. §-a szerint:

17. § (1) A jogszabaly elokészitoje — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodo
részletességli — elozetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhaté
kovetkezményeit. Az eldzetes hatasvizsgalat eredményérdl ... 6nkormanyzati rendelet esetén
a helyi 6nkormanyzat képviseld-testiiletét tajékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell

a) a tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasat, kiilondsen
aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatésait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,
ac) adminisztrativ terheket befolyasolo hatasait, valamint

b)a jogszabaly megalkotasanak sziikségességét, a jogalkotds elmaraddsdnak varhato
kovetkezményeit, és

c)a jogszabaly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi ¢és pénziigyi
feltételeket”.

Tapolca Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol szélo 25/2019. (XI1.23.) onkormanyzati
rendelet valtozatlanul hagydsdnak varhato6 hatasai — a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt
elvarasok tiikkrében — az alabbiak szerint 0sszegezhetdk:

a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasa
aa) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:

A rendelet tarsadalmi, gazdasdgi, koltségvetési hatdsa: a rendelet modositasanak
elmaradasa a beruhazas elmaradésat eredményezi.

ab) A jogszabaly kornyezeti és egészségi kovetkezményei:

A rendelet modositasa kornyezeti-egészségiigyi karos hatasokat nem okoz.
ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolo hatésai:

A Tervezet elfogadasa adminisztrativ tobbletterhet nem jelent.

b) A jogszabaly megalkotdsdnak sziikségessége, a jogalkotas elmaraddsanak véarhato
kovetkezményei:

A rendeletmodositas elmaradasanak varhatd kovetkezménye, hogy a tervezett beruhazas
nem valdsulhat meg.

¢) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:

A Tervezet elfogadasa esetén alkalmazasa a jelenlegihez képest tobblet pénziigyi, személyi,
szervi €s targyi feltételt nem igényel.



	HATÁSVIZSGÁLAT

